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Tóm tắt: 
Trong chương trình đào tạo ngành 

kiến trúc, đồ án kiến trúc là học phần cốt 
lõi, cung cấp kiến thức, kỹ năng nền tảng 
về thiết kế kiến trúc. Tuy nhiên việc đánh 
giá các đồ án kiến trúc còn mang tính chủ 
quan, ảnh hưởng bởi quan điểm thẩm mỹ 
cá nhân của giảng viên. Bài viết này trình 
bày về cách đánh giá dựa trên tiêu chí hay 
còn gọi là đánh giá theo Rubric và ứng 
dụng vào trong đánh giá đồ án kiến trúc 
ở Trường ĐHXD Miền Tây để đảm bảo tính 
chính xác, khách quan.

Từ khóa: Đánh giá theo tiêu chí - Rubric, 
Đồ án kiến trúc; Trường Đại học Xây dựng 
Miền Tây.

Abstract: 
In a architectural curriculum, Architectural 

Design Studio is the core module, providing 
the foundational knowledge and skills 
about designing architecture. However, the 
assessments of architectural projects is still 
subjective, influenced by personal aesthetic 
preferences of lecturers. This article 
presents the criteria-based assessment, also 
known as rubric-based assessment, and its 
application in assessments of architectural 
projects in Mien Tay Construction University 
to ensure precision and objectivity.

Keywords: Criteria-based assessment - 
Rubric;  Architectural Design Studio; Mien 
Tay Construction University.
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1. Đặt vấn đề
Đánh giá kết quả học tập của sinh viên là 

một khâu quan trọng trong quy trình đào 
tạo bậc đại học, nhằm xác định mức độ đạt 
được của sinh viên về kiến thức, kỹ năng, 
năng lực tự chủ và tự chịu trách nhiệm quy 
định trong chuẩn đầu ra của mỗi học phần, 
mỗi thành phần và chương trình đào tạo. 
Kết quả đánh giá là cơ sở để điều chỉnh 
hoạt động giảng dạy và học tập, thúc đẩy 
nỗ lực và hỗ trợ tiến bộ của sinh viên, cải 
tiến chương trình đào tạo và tổ chức thực 
hiện chương trình đào tạo. Phương pháp 
đánh giá phải bảo đảm độ giá trị, độ tin cậy; 
đánh giá chính xác, khách quan và công 
bằng [1].

Trong đào tạo ngành kiến trúc ở các 
trường đại học, đồ án kiến trúc luôn là học 
phần cốt lõi, được phân bố xuyên suốt 
trong toàn bộ chương trình. Đánh giá đồ 
án kiến trúc đóng vai trò quan trọng trong 
việc xác định mức độ năng lực của sinh viên 
về thiết kế kiến trúc. Tuy nhiên, việc đánh 
giá đồ án kiến trúc thường khó hơn các học 
phần lý thuyết khác do mỗi đồ án có tính 
đặc thù, gắn với năng lực sáng tạo, tư duy 
thiết kế, khả năng thể hiện của cá nhân. 

Phương pháp đánh giá đồ án kiến trúc 
thường được áp dụng là phương pháp so 
sánh. Với phương pháp này, giảng viên sẽ 
tiến hành đánh giá dựa trên so sánh các đồ 
án của sinh viên với nhau. Trong thực tế, các 
giảng viên sẽ xem xét, đánh giá một cách 
tổng thể các đồ án, sau đó tiến hành phân 
loại và xếp hạng chúng. Điểm đồ án giảm 
dần theo thứ tự đã sắp xếp. 

Phương pháp so sánh có ưu điểm là đơn 

giản, thực hiện dễ dàng, nhanh chóng, phù 
hợp đánh giá với nhóm nhỏ, ít người [2]. 
Tuy nhiên theo nghiên cứu của Utaberta, 
Đại học Kebangsaan Malaysia [3,4] có một 
số nhược điểm khi áp dụng phương pháp 
so sánh để đánh giá đồ án kiến trúc như:
	 Chưa đánh giá được toàn diện năng 

lực của sinh viên trong quá trình thực hiện 
đồ án.
	 Xếp hạng các đồ án còn theo cảm tính, 

ảnh hưởng bởi sở thích, quan điểm thẩm 
mỹ cá nhân của giảng viên.
	 Sinh viên không tự đánh giá, tự nhận 

thức được điểm mạnh, yếu của bản thân 
trong quá trình thực hiện đồ án để từ đó có 
kế hoạch học tập phù hợp.
	 Đồ án không được đánh giá độc lập 

dựa trên chất lượng của riêng đồ án đó mà 
bị ảnh hưởng bởi việc tham chiếu đến các 
đồ án khác.
	 Chỉ phù hợp cho đồ án nhỏ với nhóm 

ít sinh viên, sẽ rất khó thực hiện cho đồ án 
lớn với số lượng sinh viên nhiều. 

Hiện nay đánh giá dựa trên tiêu chí hay 
còn gọi là đánh giá theo Rubric đang ngày 
càng được sử dụng phổ biến ở nhiều nước 
trên thế giới với vai trò chính như một 
công cụ nhằm giúp cho hoạt động đánh 
giá trở nên minh bạch, cụ thể và hướng 
đến các mục tiêu, tiêu chí mong muốn [5]. 
Sử dụng Rubric trong đánh giá học tập 
là một biểu hiện của tiếp cận dạy học lấy 
người học làm trung tâm [6]. Rubric cũng 
là công cụ cần được sử dụng trong đánh 
giá học tập theo yêu cầu của Bộ tiêu chuẩn 
đánh giá chất lượng chương trình đào tạo 
giáo dục đại học của Bộ giáo dục và Đào 
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tạo Việt Nam cũng như quốc tế (AUN-QA, 
ACBSP). Vì vậy, trong những năm gần đây, 
nhiều trường đại học đã triển khai Rubric 
trong đánh giá kết quả học tập của sinh 
viên. Trong đó, một số trường đào tạo khối 
ngành kiến trúc xây dựng cũng đã nghiên 
cứu, thiết kế và sử dụng Rubric để đánh giá 
các đồ án, là học phần đặc thù của ngành 
kiến trúc xây dựng như: Rubric đánh giá 
các đồ án ngành kỹ thuật xây dựng (Đồ án 
kết cấu bê tông cốt thép, Đồ án nền móng...) 
ở Đại học Sư phạm Kỹ thuật TPHCM [7], Đại 
học Thủ Dầu Một [8]; Rubric đánh giá đồ 
án thiết kế ngành kiến trúc ở Đại học Mở 
Hà Nội [9]... Kinh nghiệm áp dụng Rubric 
trong đánh giá đồ án cho thấy việc xây 
dựng thang điểm đánh giá theo Rubric cần 
chiếu theo chuẩn đầu ra của học phần, các 
thang điểm đánh giá rõ ràng sẽ giúp giảng 
viên đánh giá chính xác được quá trình 
thực hiện đồ án của sinh viên. Tùy vào mục 
tiêu đào tạo và đặc thù của từng học phần 
đồ án mà người dạy sẽ xây dựng Rubric 
đánh giá đồ án cho phù hợp [8]. Đánh giá 
đồ án kiến trúc theo hướng tiếp cận năng 
lực người học thông qua Rubric giúp giảng 
viên nhận diện và phân loại được các mức 
độ tư duy thiết kế, kỹ năng thể hiện bản vẽ 
của người học để từ đó bổ sung kiến thức 
hoặc bài tập hỗ trợ giúp người học tiến bộ 
và tạo cho họ động lực học tập [9]. 

Nhằm nâng cao chất lượng đào tạo 
ngành kiến trúc ở Trường ĐHXD Miền Tây, 
bên cạnh đổi mới chương trình đào tạo, 
phương pháp giảng dạy, đổi mới cách 
đánh giá cho phù hợp định hướng tiếp 
cận năng lực cũng rất quan trọng. Do đó, 

việc nghiên cứu thiết kế và sử dụng Rubric 
trong đánh giá học phần đặc biệt là các 
học phần đồ án kiến trúc là cần thiết để 
đem lại sự công bằng, khách quan, độ tin 
cậy và giá trị trong đánh giá, giúp người 
học phát huy khả năng sáng tạo, chủ động 
trong học tập.
2. Tổng quan về Rubric

2.1. Khái niệm Rubric
Rubric là một công cụ đánh giá/chấm 

điểm, được xây dựng bởi giảng viên (có 
thể có sự tham gia của sinh viên) để hỗ trợ 
việc đánh giá chi tiết một sản phẩm hoặc 
một hoạt động học tập [6].

Hình 1. Chiều đánh giá của Rubric [10]
Rubric thường được thiết kế dưới dạng 

ma trận 2 chiều, với các mức đánh giá 
tương ứng với các tiêu chí phù hợp với 
yêu cầu đánh giá đối với một hoạt động 
học tập [6].

2.2. Lợi ích của việc sử dụng Rubric
Việc sử dụng Rubric đem lại nhiều lợi ích 

cho giảng viên, sinh viên và cán bộ quản lí.
Đối với giảng viên: Rubric giúp giảng 

viên công khai các mức độ đánh giá với các 
tiêu chí đánh giá cụ thể; tăng cường sự hiểu 
biết và tin tưởng lẫn nhau giữa giảng viên 
và sinh viên; tiết kiệm thời gian cung cấp 
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thông tin phản hồi cho sinh viên nhờ các 
tiêu chí đánh giá đã được mô tả cụ thể [6].

Đối với sinh viên: Rubric giúp sinh viên 
biết được những kỳ vọng của giảng viên về 
học tập; nhận ra các điểm mạnh, yếu trong 
quá trình học tập, từ đó chủ động, tích cực 
hơn trong học tập, có thể tự đánh giá việc 
học tập của mình, xây dựng kế hoạch và có 
biện pháp cải tiến để đạt được kết quả học 
tập như mong muốn [6].

Đối với cán bộ quản lí: Rubric là cơ sở để 
các cán bộ quản lí kiểm tra, đánh giá chất 
lượng đào tạo, nắm được những thông 
tin cơ bản về thực trạng dạy và học để có 
những quyết định nhằm nâng cao chất 
lượng đào tạo [11].

2.3. Phân loại Rubric
Có 2 loại rubric chính là Rubric định lượng/

phân tích và Rubric định tính/tổng hợp [6].
 Rubric định lượng/phân tích cung cấp 

các mô tả chi tiết của mỗi tiêu chí ở mỗi 
mức trên thang đánh giá. Rubric định 
lượng/phân tích có ưu điểm là cung cấp 
thông tin phản hồi chi tiết ứng với mỗi 
tiêu chí và mức đánh giá, giúp sinh viên tự 
hoàn thiện tốt hơn; đảm bảo độ tin cậy tốt 
khi đánh giá bởi nhiều giảng viên. Rubric 
định lượng/phân tích có nhược điểm là 
mất nhiều thời gian để xây dựng hệ thống 
tiêu chí và đánh giá [6].

Hình 2. Mẫu Rubric định lượng/phân tích [5]

Rubric định tính/tổng hợp cung cấp 
mô tả tổng hợp ứng với mỗi mức trên 
thang đánh giá.  Rubric định tính/tổng 
hợp có ưu điểm là cung cấp thông tin 
phản hồi tổng hợp ở mỗi mức đánh giá; 
dễ xây dựng hơn, đánh giá nhanh hơn. 
Rubric định tính/tổng hợp có nhược 
điểm là không chỉ ra được mức độ đạt 
được ứng với mỗi nội hàm trong thông 
tin phản hồi tổng hợp nên kém hữu ích 
đối với SV [6].

Hình 3. Mẫu Rubric định tính/tổng hợp [5]
2.4. Các bước thiết kế Rubric
Các bước thiết kế Rubric định lượng/

phân tích [5]:
	 Xây dựng hệ thống tiêu chí đánh giá 

và trọng số của mỗi tiêu chí trong kết quả 
đánh giá chung. Mỗi tiêu chí tương thích 
với chuẩn đầu ra của hoạt động cần đánh 
giá.
	 Xác định các mức đánh giá theo 

thang đo (3 – 5 mức).
	 Xây dựng mô tả đối với mỗi mức 

đánh giá theo thang đo cho mỗi tiêu chí. 
Các bước thiết kế Rubric định tính/

tổng hợp [5]:
	 Xác định các mức đánh giá theo 

thang đo.
	 Xây dựng mô tả tổng hợp ứng với 

mỗi mức đánh giá. Các mô tả này tương 
thích với chuẩn đầu ra của hoạt động cần 
đánh giá.
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3. Sử dụng Rubric đánh giá đồ án kiến 
trúc ở Trường ĐHXD Miền Tây

3.1. Thiết kế Rubric đánh giá Đồ án 
kiến trúc Nhà Công cộng 1

Đồ án kiến trúc Nhà Công cộng 1 là đồ 
án thiết kế kiến trúc thể loại công trình 
trụ sở cơ quan với quy mô 2- 3 tầng. Đồ 
án yêu cầu sinh viên thiết kế, thể hiện bản 
vẽ phương án và khai triển kỹ thuật công 
trình, tham gia trên 80% số buổi sửa bài. 
Trọng số điểm của đồ án là: chuyên cần 
10%, phương án 50%, khai triển kỹ thuật 
40%. Sinh viên sửa bài theo nhóm, 15-20 
sinh viên/nhóm. Giảng viên sửa bài các 

nhóm sẽ cùng đánh giá đồ án của sinh 
viên.

Để đảm bảo tính công khai minh bạch, 
tính thống nhất khi đánh giá bởi nhiều 
giảng viên, giúp sinh viên nhận thức được 
điểm mạnh điểm yếu để hoàn thiện bản 
thân, Rubric định lượng/phân tích được 
lựa chọn để đánh giá đồ án kiến trúc Nhà 
Công cộng 1. Những Rubric cần được 
thiết kế và sử dụng để đánh giá đồ án là: 
Rubric đánh giá chuyên cần, Rubric đánh 
giá phương án thiết kế và Rubric đánh giá 
khai triển kỹ thuật.

Hình 4. Rubric đánh giá phương án
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Hình 5. Rubric đánh giá khai triển kỹ thuật

Hình 6. Rubric đánh giá chuyên cần

3.2. Ứng dụng công cụ tạo Rubric 
trong Goole Classroom 

Google Classroom là một công cụ giúp 
giảng viên tổ chức và quản lý lớp dễ dàng, 
thuận tiện. Tất cả tài liệu, bài tập và điểm 
đều được lưu trữ ở cùng một nơi (trong 
Google Drive). Giảng viên có thể kết hợp 

giao nhiệm vụ, tài liệu học tập, thu nhận 
bài tập và thực hiện đánh giá, nhận xét, 
phản hồi sinh viên qua hệ thống này. Đặc 
biệt Google Classroom có tích hợp công 
cụ hỗ trợ giảng viên thiết kế, sử dụng và 
lưu trữ các Rubric trong quá trình đánh 
giá, giúp giảng viên phát huy được hiệu 
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quả việc đánh giá tiêu chí, giảm thiểu 
được những sai sót trong quá trình đánh 
giá cũng như giúp việc phản hồi tới sinh 
viên một cách thuận tiện và kịp thời. 

Các bước thực hiện để đánh giá Đồ án 
kiến trúc Nhà Công cộng 1:
	 Tạo lớp học và cài đặt trọng số điểm 

cho ba nội dung đánh giá (chuyên cần, 
phương án, khai triển kỹ thuật).
	 Tạo bài tập tương ứng 3 nội dung 

đánh giá và thiết lập rubric đánh giá cho 
mỗi nội dung.
	 Thực hiện chấm điểm bằng Rubric 

vừa tạo và trả điểm cho sinh viên.
4. Kết quả sử dụng Rubric trong đánh 
giá đồ án kiến trúc ở Trường ĐHXD 
Miền Tây

Sử dụng các Rubric đánh giá kết hợp 
với Google Classroom đã giúp công tác 
đánh giá Đồ án kiến trúc Nhà công cộng 
1 được thực hiện nhanh và hiệu quả hơn; 
Đảm bảo tiêu chí đánh giá thống nhất 
giữa các nhóm; Việc tổng kết điểm và trả 
điểm cho sinh viên của giảng viên cũng 
được thực hiện chính xác, nhanh chóng 

và dễ dàng hơn. Sinh viên biết trước được 
tiêu chí đánh giá cũng như chi tiết kết 
quả đánh giá và điểm tổng kết học phần. 

Hình 7. Điểm tổng kết trên Google Classroom
5. Kết luận
Với việc sử dụng Rubric để đánh giá đồ 

án kiến trúc, sinh viên sẽ biết trước tiêu 
chí đánh giá và cố gắng thực hiện để đạt 
được mục tiêu của đồ án. Đồng thời, các 
giảng viên cũng dễ dàng hơn trong việc 
đánh giá đồ án dựa trên các tiêu chí đánh 
giá đã được xác định trước. Phương pháp 
này giúp cho việc đánh giá đồ án khách 
quan công khai, minh bạch hơn, khuyến 
khích sinh viên chủ động trong học tập, 
từ đó nâng cao kết quả học tập. 
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